TAX ALERT: Korzystny wyrok TSUE dla polskich podatnikéw VAT w sprawie trzymiesiecznego
terminu na rozliczenie VAT z tytulu WNT

W wyroku z dnia 18.03.2021 r. w sprawie C-895/19 Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (dalej
jako ,TSUE”) orzekt, ze polskie przepisy ustawy o VAT ograniczajgce neutralnos¢ rozliczania
wewnatrzwspoélnotowego nabycia towaréw (dalej jako: ,WNT”) sg niezgodne z przepisami Dyrektywy
Rady 2006/112/WE (dalej jako ,dyrektywa VAT”). TSUE uznat, ze uregulowanie krajowe, ktére
zakazuje wykonywania prawa do odliczenia VAT zwigzanego z nabyciem wewnagtrzwspolinotowym w
tym samym okresie, w ktorym ta kwota VAT naleznego powinna zostac rozliczona, nie przewidujgc
uwzglednienia wszystkich istotnych okolicznosci, a w szczegdlnosci dobrej wiary podatnika, wykracza
poza to, co konieczne do zapewnienia prawidiowego poboru VAT oraz do zapobiegania oszustwom
podatkowym.

Rozliczanie wewnatrzwspdélnotowego nabycia towaréw wedtuq dotychczasowych zasad

Od 1.01.2017 r. obowigzujg w Polsce szczegdlne regulacje w zakresie termindéw rozliczania podatku
naleznego i naliczonego w ramach transakcji podlegajgcych opodatkowaniu VAT na zasadach
odwrotnego obcigzenia (m.in. wewnatrzwspodlnotowego nabycia towaréw na terytorium Polski).
Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (dalej: "ustawa o
VAT") podatnik jest obowigzany rozliczy¢ podatek nalezny w terminie 3 miesiecy od uptywu miesigca,
w ktérym powstat z tego tytutu obowigzek podatkowy. W tym samym okresie podatnikowi przystuguje
prawo do odliczenia podatku naliczonego. Jesli natomiast podatnik nie rozliczy podatku naleznego
ww. terminie 3 miesiecy, jest obowigzany dokona¢ wstecznej korekty deklaracji VAT. Natomiast
podatek naliczony mozna wykaza¢ w deklaracji VAT za okres biezgcy. Podatnik jest tym samym
obowigzany do przejsciowego sfinansowania podatku naleznego. Nieterminowe rozliczenie podatku
naleznego wigze sie rowniez z koniecznoscig zaptaty odsetek z tytutu powstatej zalegtosci
podatkowej.

Pytanie prejudycjalne

Sprawa dotyczyta Spoétki holenderskiej, ktéra we wniosku o interpretacje indywidualng przedstawita
stan faktyczny, w ktérym w ramach swojej dziatalnosci dokonywata wewnatrzwspdlnotowego nabycia
towaréw na terenie Polski. Spotka stata na stanowisku, ze nie zawsze jest w stanie wykaza¢ VAT
nalezny z tytulu WNT w deklaracji podatkowej ztozonej w terminie trzech miesiecy od uplywu
miesigca, w ktérym w odniesieniu do nabytych towaréw powstat obowigzek podatkowy. W takich
przypadkach Spétka wykazuje VAT po uptywie tego terminu w drodze korekty ztozonej deklaracji
podatkowej. Sytuacja ta moze by¢ spowodowana opdznieniem w otrzymaniu faktury czy btednym
zaklasyfikowaniem transakciji.
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Spdtka w ramach wniosku o indywidualng interpretacje podatkowg zwrdcita sie z pytaniem, czy w
takim przypadku moze odliczy¢ VAT naliczony z tytutu wewnatrzwspolnotowego nabycia towaréw w
tym samym okresie rozliczeniowym, w ktérym zostat wykazany nalezny VAT, i to nawet jesli dokonata
ona korekty deklaracji VAT po uptywie terminu trzech miesiecy. Zdaniem spotki przepis prawny
dotyczacy powyzszej kwestii ustanawia dodatkowy wymdg w stosunku do warunkoéw, ktérym podlega
prawo do odliczenia ustanowione w dyrektywie VAT, i jest sprzeczny z zasadami neutralnosci
podatkowej i proporcjonalnosci. Odpowiedz organu podatkowego byta negatywna.

Z pytaniem prejudycjalnym dotyczgcym stosowania wyzej wspomnianych przepiséw wystgpit do TSUE
Wojewddzki Sad Administracyjny (dalej jako: ,WSA”) w Gliwicach w sprawie o sygn. akt | SA/GI
495/19, do ktérego ostatecznie trafita sprawa. Zadajgc pytanie prejudycjalne WSA dazyt do ustalenia,
czy art. 167 i 178 dyrektywy VAT nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie
stosowaniu przepiséw krajowych, zgodnie z ktérymi wykonanie prawa do odliczenia VAT zwigzanego
z nabyciem wewnagtrzwspolnotowym w tym samym okresie rozliczeniowym, w ktorym VAT jest
nalezny, jest uzaleznione od wykazania naleznego VAT w deklaracji podatkowej, ztozonej w terminie
trzech miesiecy od uptywu miesigca, w ktéorym w odniesieniu do nabytych towaréw powstat obowigzek
podatkowy.

Wyrok TSUE

TSUE zajat korzystne stanowisko dla Spotki i orzekl, ze: ,Artykuty 167 i 178 dyrektywy Rady
2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspolnego systemu podatku od warto$ci dodanej,
zmienionej dyrektywg Rady 2010/45/UE z dnia 13 lipca 2010 r., nalezy interpretowac w ten sposob, ze
stojg one na przeszkodzie stosowaniu przepiséw krajowych, zgodnie z ktérymi wykonanie prawa do
odliczenia podatku od wartosci dodanej (VAT) zwigzanego z nabyciem wewngtrzwspolnotowym w tym
samym okresie rozliczeniowym, w ktérym VAT jest nalezny, jest uzaleznione od wykazania naleznego
VAT w deklaracji podatkowej, ztozonej w terminie trzech miesiecy od uptywu miesigca, w ktérym w
odniesieniu do nabytych towaréw powstat obowigzek podatkowy”.

W opinii TSUE ,stosowanie przepiséw krajowych nie moze uniemozliwia¢ w sposéb automatyczny i z
powodu naruszenia wymogu formalnego wykonania prawa do odliczenia VAT naleznego z tytutu
nabycia wewnatrzwspélnotowego w tym samym okresie co rozliczenie tej samej kwoty VAT bez
uwzglednienia wszystkich istotnych okoliczno$ci, a w szczegdlnosci dobrej wiary podatnika”.

TSUE wskazat, ze ,paristwa cztonkowskie mogg wprawdzie ustanowic¢ termin zawity, ktérego uptyw
wigze sie — dla niewystarczajgco starannego podatnika, ktéry nie zgfosit checi odliczenia naliczonego
VAT — z sankcjg w postaci utraty prawa do odliczenia, o ile, termin ten ma zastosowanie w taki sam
Sposoéb do analogicznych praw w zakresie podatkéw wynikajgcych z prawa krajowego i z prawa Unii
(zasada rownowazno$ci) i praktycznie nie uniemozliwia lub nadmiernie nie utrudnia wykonywania
prawa do odliczenia (zasada skuteczno$ci)”.

Jakie znaczenie ma wyrok TSUE dla podatnikow?

Orzeczenie TSUE jest korzystne dla polskich podatnikow VAT. W konsekwencji wyrok TSUE, naszym
zdaniem, daje podatnikom przede wszystkim mozliwos¢ skorygowania dokonanych rozliczen i stanowi
podstawe do wnioskowania o zwrot nienaleznie zaptaconych do tej pory odsetek od zalegtosci
podatkowych w zwigzku z wykazaniem podatku naleznego i naliczonego z tytulu WNT w réznych
okresach rozliczeniowych. Wyrok TSUE powinien réwniez stanowi¢ podstawe do neutralnego



rozliczenia podatku naleznego i naliczonego z tytutu WNT w tym samym okresie rozliczeniowym w
odniesieniu do przysztych transakcji, a zatem znacznie uprosci biezgce rozliczanie podatku VAT.

W naszej opinii istnieje jednak ryzyko, ze ze wzgledu na spodziewang skale potencjalnych wnioskéw o
zwrot nadptaconego VAT przez podatnikow przedmiotowe zwroty nie bedg dokonywane przez organy
podatkowe automatycznie, lecz beda wigzaly sie z prowadzeniem przez urzedy weryfikacji rozliczen w
ramach czynnosci sprawdzajacych lub kontroli.

Woprawdzie wyrok TSUE zapadt w sprawie dotyczacej stricte wewngtrzwspolnotowego nabycia
towaréw, jednakze w naszej ocenie moze mie¢ zastosowanie takze do innych transakciji
podlegajgcych opodatkowaniu VAT na zasadach odwrotnego obcigzenia, umozliwiajgc tym samym
dokonanie odpowiednich korekt oraz odzyskanie zaptaconych odsetek od tych transakcji tj. od importu
ustug, dostawy towardéw, dla ktérych podatnikiem jest nabywca, a takze nietransakcyjnego
przemieszczenia towarow rozliczanego jako WNT w Polsce.

Jezeli znalezli sie Panstwo w analogicznej do omawianego zagadnienia sytuacji i chcieliby Panstwo
odzyskac zaptacone odsetki, chetnie wesprzemy Panstwa w tym procesie. W przypadku jakichkolwiek
pytan lub watpliwosci zwigzanych z wystgpieniem o zwrot nadptaconych naleznosci zachecamy do
bezposredniego kontaktu. Pozostajemy do Panstwa dyspozyciji.

*k%

Niniejsze opracowanie zawiera interpretacje przepisow ustawy o VAT w oparciu o naszg wiedze oraz
praktyke podatkowg. Stuzy ono wylgcznie celom informacyjnym i nie stanowi porady podatkowe;j.



